
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

De impact van BodemUP 
Voor impact zijn de KPI-waarden van het BedrijfsBodemWater-

Plan zonder maatregelen vergeleken met die bij het doorvoeren 

van maatregelen: 

• De KPI-scores stijgen door maatregelen. De grootste verbete-

ring werd gerealiseerd voor: nitraatuitspoeling en nutrie n-

tenbenutting. Laagste impact: nieuwe indicator grondwater-

aanvulling. 

• Agrarie rs kiezen niet altijd de meest impactvolle maatregelen 

vanwege kosten of praktische beperkingen.  

• Meerdere eenvoudige maatregelen (‘laaghangend fruit’) heb-

ben evenveel impact als een of twee dure maatregelen. Per 

saldo is er daarom toch een groot potentieel om de milieu-

impact te verbeteren. 

• Er is geen verschil in de KPI-scores van deelnemende bedrij-

ven en participatiegraad tussen focusgebieden - zoals grond-

waterbeschermingsgebieden (GWBG), gebiedsgerichte aan-

pak (GGA), nutrie ntverontreinigde (NV) gebieden - en niet-

focusgebieden. 

BodemUP-Monitoring in 2025 

Figuur 1. Het totaal aantal BodemUP-deelnemers groeide in 2025 tot 6% van het totale agrarisch oppervlakte in Noord-Brabant, wat 

gekoppeld is aan 650 actieve BBWP-accounts. Gemiddeld selecteerden de deelnemers 5 maatregelen per perceel. Meest gekozen 

categorie: ‘bodemverbetering’, gevolgd door ‘precisiebemesting’ en ‘teeltmanagement’. Laaghangend fruit maatregelen (relatief 

goedkoop, makkelijk toepasbaar in bedrijfsvoering) werden vaak gekozen. Op de demobedrijven zijn uitgebreidere metingen gedaan. 

De voortgang van BodemUP 

Figuur 2. Grafische samenvatting van hoe BodemUP-data inzicht 

biedt in de uitdagingen voor bodem- en waterkwaliteit in Provin-

cie Noord-Brabant (PNB). Op provincie-schaal biedt een proces-

model (INITIATOR) inzichten voor de gehele nutriëntenbalans. Het 

BedrijfsBodemWaterPlan (BBWP) biedt met behulp van 6 milieu-

kundige KPI’s aanvullend inzicht in de impact van genomen 

maatregelen voor ~6% van het oppervlakte. Daarnaast wordt de 

bodem (bodemvitaliteit, Nmin) en water (peilbuizen) gemeten 

en geanalyseerd. Bij 12 demobedrijven worden maatregelen en 

effecten in detail onderzocht. 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

Bodem- en waterkwaliteit 
Bemonstering bodemvitaliteit 

In 2025 is bij ruim 400 BodemUP-deelnemers bemonsterd voor 

bodemvitaliteit. Voor ruim 800 percelen zijn bemonsterd op orga-

nische stof, chemische bodemkwaliteit, en bodembiologie. Resul-

taten: 

• Agrarie rs krijgen inzicht in de bodemkwaliteit in vergelijking 

met andere bedrijven, en waar kansen en knelpunten zitten. 

• Effecten worden inzichtelijk van geografie (bv. hoog organi-

schestofgehalte op kleigronden) en landgebruik (bv. hoog or-

ganischestofhalte op grasland). 

• Goede gemiddelde bodemkwaliteit (KPI-score van OpenBo-

demIndex: 72/100).  

• Voor bijna alle zandgronden en bouwland op klei zit de fos-

faatvoorraad boven de landbouwkundige streefwaarde, door 

overbemesting in het verleden. Op percelen met lage fosfaat-

voorraad kunnen agrarie rs bijvoorbeeld compost aanbren-

gen.  

• Meer inzicht in microbieel bodemleven: op 10% van de per-

celen is het microbieel bodemleven erg laag, wat risico’s geeft 

voor bodemstructuur en nutrie ntenbeschikbaarheid. Het bo-

demleven voeden (bv. organische meststoffen, perceel jaar-

rond groen) en beschermen (bv. minder gewasbeschermings-

middelen, intensieve grondbescherming) kan helpen. 

 

N- en P-overschot  

De N- en P-overschotten zijn berekend met het INITIATOR-model 

en dit laat het volgende zien: 

• Het stikstofbodemoverschot ligt grotendeels onder het toe-

laatbare niveau om grondwaterkwaliteit te beschermen. Ech-

ter, de werkelijke situatie van bemesting op perceelsniveau 

kan afwijken van de norm: deze is vaak hoger. Er is en blijft 

aandacht nodig voor situaties waarbij percelen te veel en te 

laat bemest worden, waarbij er verliezen kunnen optreden. 

• Het fosfaatbodemoverschot is laag door de regulering van be-

mesting (minder fosfaatbemesting toegestaan); de mestwet-

geving stuurt op evenwicht waarbij aan- en afvoer gelijk is. 

Op grasland is het fosfaatoverschot zelfs vaak negatief (uit-

mijning). Dit is wenselijk voor de percelen met (te) hoge fos-

faatvoorraad. 

• Maatregelpakketten die sturen op hogere gewasproductie of 

verlaging fosfaatgift verlagen het overschot. Aandachtspunt 

zijn maatregelen die ammoniakemissie beperken; dit kan lei-

den tot een hoger bodemoverschot. 

 

Knelpunten voor milieu-impact 

Verschillende regio's staan voor verschillende uitdagingen om de 

milieu-impact te verlagen. Uit de integrale analyse blijkt dat de 

milieu-impact van de landbouw kan worden beperkt, mits de 

maatregelen effectief worden uitgevoerd door meer ondernemers 

en/of bemesting conform de norm plaatsvindt (Figuur 4). Bouw-

land in zandgebieden kent meerdere knelpunten, zoals de lagere 

nutrie ntenbenutting en hogere stikstofuitspoeling. De potentie le 

impact van maatregelen is daar het grootst.  

De knelpunten voor het implementeren van maatregelen zijn on-

derzocht in het project RAAK. Dit liet zien dat agrarie rs een posi-

tieve impact willen hebben op het milieu, en dat ze vaak zelf al 

maatregelen nemen. Er zijn wel nog obstakels voor de implemen-

tatie van high-impact maatregelen. Agrarie rs staan open voor on-

dersteuning vanuit waterschappen, provincies en ketenpartijen 

om deze obstakels weg te nemen. Bijvoorbeeld door meer ruimte 

in de bedrijfsvoering, advies, en – met name – financie le onder-

steuning. 

Figuur 3. Organischestofgehalte in diverse delen van Noord-Brabant. Er is een groot verschil 

tussen bouwland en grasland op klei en zavel. Op zand zijn deze verschillen kleiner. 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

De acceptatie van maatregelen in de landbouwpraktijk zijn in 

meer detail onderzocht in het gekoppelde project RAAK. Dit liet 

zien dat agrarie rs een positieve impact willen hebben op het mi-

lieu, en dat ze vaak zelf al maatregelen nemen. Agrarie rs staan 

open voor ondersteuning vanuit waterschappen, provincies en ke-

tenpartijen om deze obstakels weg te nemen. Bijvoorbeeld door 

meer ruimte in de bedrijfsvoering, advies, en – met name – finan-

cie le ondersteuning. 

 

Demobedrijven 
De effecten van bodemmaatregelen op 12 demobedrijven met in 

totaal 14 demonstratieproeven zijn onderzocht. Thema’s waren: 

organische meststoffen (8 demo’s met compost, bokashi, en an-

dere meststoffen), bodembewerking, (levende) mulch, bufferstro-

ken, niet bemesten na grasland scheuren, en bodemcompactie op-

heffen. We onderzochten de bodemvitaliteit en N-mineraal in de 

bodem, en op 24 proefpercelen zijn ondiepe peilbuizen geplaatst 

om de grondwaterkwaliteit te monitoren. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Metingen laten zien: 

• Het bodem mineraal stikstofresidu in het najaar was gemid-

deld 140 kg/ha over 0 – 90 cm, met uitschieters tot > 200 

kg/ha. Het NDICEA-model laat zien dat een hoog residu soms 

samenhangt met een te hoge mestgift en soms met de timing 

van bemesting. 

• Nitraatconcentraties lagen in 42% (voorjaar) tot 50% (na-

jaar) van de gevallen boven de nitraatrichtlijn van 50 mg/l. 

Dit is vergelijkbaar het Landelijk Meetnet Grondwaterkwali-

teit voor de regio Zand Zuid. 

• Grote verschillen in nitraatconcentraties tussen bedrijven en 

percelen. Ook de variatie binnen percelen kan groot zijn.  

• Nog weinig effecten van de demonstratieproeven in zowel 

bodem- als grondwaterkwaliteit, omdat het enkele jaren kan 

duren voordat effecten zichtbaar worden. 

 

Figuur 4. De aanpak van BodemUP om de milieu-impact van de landbouw in de provincie in kaart te brengen. De participatiegraad 

van de deelnemers en hun keuze voor maatregelen worden gemonitord via BBWP (kader links; hoofdstuk 3). Zes KPI's van BBWP to-

nen aan dat milieurisico’s afnemen wanneer de deelnemers de gekozen maatregelen effectief implementeren, wat wijst op een 

groot potentieel van maatregelen bij een verdere toename van de participatiegraad. (kader midden; hoofdstuk 4 en 5-4). De ge-

modelleerde nutriëntenbalans laten zien dat, mits de bemesting binnen de norm blijft, het stikstofoverschot grotendeels op of onder 

het toelaatbare niveau voor een goede grondwaterkwaliteit uitkomt (kader rechts; hoofdstuk 5-2). 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Demo: mulch en levende mulch (demo 3)  

De bodem bedekken (mulchen) heeft voordelen voor 

bodem en gewas. Het levert organische stof, beschermt 

de bodem tegen weersextremen en erosie, en het ver-

traagt de verspreiding van ziektes en plagen. We onder-

zochten het effect van een stro-mulch en een levende 

mulch op bodem en gewas (pootaardappel).  

De toepassing komt vrij precies: een levende mulch 

moet bijvoorbeeld niet of weinig concurreren met het 

hoofdgewas. Vanwege de grote potentie brengen we 

mulchen onder de aandacht van BodemUP-deelne-

mers. 

Figuur 5. Nitraatconcentraties in het ondiepe grondwater van de demobedrijven, weergegeven per perceel en geordend per grond-

soort (kruis = gemiddelde, balk = interkwartielafstand, foutbalken = minimale/maximale waarden, losse punten zijn uitschieters). 

Demo: niet bemesten na grasland scheuren (demo 12) 

Na het scheuren van grasland mineraliseert veel stikstof 

uit de graszode. Grasland is gescheurd voorafgaand 

aan de teelt van aardappelen. We onderzochten het 

effect van niet-bemesten na scheuren. De stikstofmetin-

gen en modelberekeningen laten zien dat er vol-

doende stikstof beschikbaar was voor de aardappel-

teelt, ook op het demoperceel dat niet bemest was 

met stikstof. De oogst was iets lager op het niet-bemeste 

perceel, terwijl het onderwatergewicht hoger was. Dit 

laat zien dat de bodem, na grasland scheuren, genoeg 

stikstof levert voor de teelt van aardappelen. 
 

Conclusies en aanbevelingen 

• BodemUP 2.0 bereikt een groot aantal agrarie rs in Noord-Brabant en zorgt voor bewustwording van hun bodemkwaliteit. 

• Er worden gemiddeld 5 maatregelen per perceel gekozen. Laaghangend fruit maatregelen worden het vaakst gekozen, maar het ef-

fect is vergelijkbaar met e e n of twee high-impact maatregelen.  

• De milieu-impact van landbouw in de provincie kan sterk verbetert worden door een juiste uitvoering van maatregelen en bemesting 

naar behoefte. 

• De milieu-impact van landbouw kan sterk verbeterd worden door een juiste uitvoering van maatregelen en bemesting naar behoefte. 

De gratis bodemanalyse is voor veel ondernemers een drijfveer om binnen BodemUP aan de slag te gaan.  

• Aandachtsgebieden voor 2026: 

o Stikstofverliezen beperken: bijv. bemesting beter afstemmen op de gewasbehoefte. 

o Waterkwantiteit en aanvulling van het grondwater: krijgt nog weinig aandacht, maar is belangrijk en wordt in de toekomst 

nog belangrijker.  

o Bewustwording over het belang van bodemleven. 


